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Os Cemitérios e o "' Jus Sepulchri”

Abner C. L. de Vasconcelos
(socie efetivo)

No Brasil, por forgca da tradicdo religiosa, que vem desde o
direito romano, o cemitério sempre teve o seu carater sagrado, até
a instituicdo da Republica (1). Sem necessidade imediata de explo-
rar essa fonte histérica do direito, o presente estudo busca fixar
apenas o que se compreende no periodo da independéncia, por ter
maior interesse de ordem juridica. A lei de 1.° de Outubro de 1828,
que deu regimento as cAmaras municipais, no Art, 66 e § 2.9, espe-
cificou-lhes a atribuicao para prover, juntamente com a auforidade
eclesiastica, sobre o estahelecimento de cemitérios fora dos temploa,
velando pela sua administracio, ordem e economia, (2)

Terrdo o Dec. 2.812, de 3 de Agosto «de 1861, dado novo re-
gulamento aos cemitérios do Rio-de- Janelro, o aviso de 5 de Julho
de 1871 estendeu as suas prescricoes aos cemitérios das provin-
cias. (3) : .

Todos os atos da adminisiracdao interna dos cemitérios fica-
ram expressamente previstos e regulados, notadamente quanto ao
que se refere & concessao de sepulturas, prazos de sua duracio, emo-
lumentos, decadéncia de direitos, etc. Existia assim o direito positi-
vo concernente ao sepulcro, ao tempo em que o Estado e a Igreja
se entrelagavam, disiribuindo entre si as duas esferas de competén-
cia, dada a inegavel relacao do culto esp1r1tua1 devido aos mortos,
do dominio da religido.

(1) Monte — Dir. Bclesidstico, 2, §§ 1146 e segs.: Lacerda de Almeida —
A Igreja e o Estado, pags. 227 e segs., e Parecer na Rev. de Direito, 49/562: Tri-
go de Loureiro — Dir, Civil, 2, §§ 259-64. Vejam-se sobre as origens do direito
funerario: Carlo Fadda — 8tudi e Questioni di Diritto, vol. 1.9 pags. 545 e segs.;
Fustel de Coulanges — La cité¢ antigue, Cap. II do Tit. L.

(2} A lei de 1.9 de Outubro de 1828 é a regulamentaciio do Art. 169 da
Constituigho de 1823, o ambito do exercicio das funcdes municipais. O Ato Adi-
cional, Art, 10, § 4.9, deu atribuigdo & Assembléia Provincial para legislar so-
bre a policia e economia do municipio, precedendo proposta das cimaras.

Coni. Cortines Laxe — Reg. das Cam., Municipais, pags. 76 a 80, 1.2 ed.
¢ José Maria Vidal — Man. Prdt. das Cam. Municipais, nos. 290 e segs.

(3) Ferreira Alves — Leis da Provedoria, 3.* ed., nota 119,
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Sobrevindo o advento da Republica, com a separacio dos
dois aludidos poderes, o Governo Provisorio expediu o Dec. 789, de
27 de Setembro de 1890, de secularizacde dos cemitérios, ao qual
nao contraria a Const. Fed., Art. 72, § 5.° Por esses atos legislativos
ficou competindo-as mumupalldades a policia, direcao e administra-
¢do dos mesnos, sem interven¢io ou dependéncia de qualquer au-
toridade religiosa. Entretanto, ficaram ressalvados os cemitérios
que pertencessem a particulares, a irmandades, confrarias, ordens e
congregacoes religiosas e a hospilais, sujeitos contudo & inspecao e
policia municipal. Permaneceu, assim, respeitado o direito adquiri-
do & administrac¢io, embora mantido o carater da serviddo piblica
dos cemitérios, sem embargos de sua natureza religiosa.

Secularizados os cemitérios e mantida a administraciao entre-
gue aos hospitais, a Const. do Estado, de 1892, apenas dispds, no
Art. 101 e § 2.% competir & Ca&mara Municipal deliberar, resolver e
leglslar sobre qualquer assunto que entendesse com a policia, econo-
mia e administracio local, de acordo com a Const, do Estado e a da
Uniao.

Ndo houve lei regulamentar referente aos cemitérios. A lei
33, de 10 de Novembro de 1892, relativamente & organizacdo muni-
cipal, dispés no Art. 25, N.2 XXI, competir & respectiva cAmara a
construcio de necrotérios e cemitérios e o servico de enterramentos,
em que deixou livre a todos os culios a pratica dos ritos religiosos,
desde que ndao ofendam a moral publica e as leis. A extensao do direi-
to de administracio continuou a ser observada de acordo com o que
prescreveu o Dec. 2.812, de 3 de Agosto de 1861, ex-vi do referido avi-
so de 5 de Julho de 1871.

A Const. Fed. de 1934 dispos no Art. 117, N.2 7: Os cemite-
rios lerdo carater secular e serio adminisirados pela autoridade
municipal, sendo livre a {odos os cultos religiosos a pratica dos res-
pectivos ritos, em relacio aos seus crentes. As associagOes religio-
sas poderdo manter cemitérios particulares, sujeitos, porem, a fis-
calizacio das autoridades competentes. E-lhes proibida a recusa de
sepultura onde nio houver cemiiério secular. A Estadual, de 1935,
nao consignou dispositivo a respeito, apenas prescrevendo, no Art,
75, que a lei orginica dos municipios consignaria a regulamenta-
cao dos servigos de sua competéncia. Nao obstante isso, a lei N.° 32,
de 30 de Dezembro de 1935, ndo contem dispositivo especial quanto
aos cemitérios, O Art. 10 dispde unicamente que compete a cima-
ra administrar os bens de uso publico, e cuidar dos servigos de hi-
giene e saude publica.

Com o golpe de eslado de 1937, nova estrutura constitucio-
nal teve o Pais. A carla politica de 10 de Novembro, no Art. 122,
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N.2 5, consignou que os centitérios terio carater secular e serdo ad-
ministracdos pela autoridade municipal. Este dispositivo nio teve
ainda regulamentacéo, por lei federal, nem a seu respeito se pro-
nuncia a legislacho posterior do Estado, ou dos Municipios.

Nio contendo aquele texio da constitei¢do vigente nenhuma
ressalva quanto ao statu-quo dos cemiic¢rios administrados pelos
hospitais ou confrarias religiosas, quis por ventura o constituinte
modificar-lhes a situacao juridica? E cerfo que atualmente o direi-
to adquirido nao goza da garantia constitucional. Mas, nem por is-
so, essa prerrogativa fundamental desapareceu da nossa legislacao.
O legislador, quando, por interesse de ordem publica, quiser esten-
der ao passado os efeitos de uma lei, fa-lo-a expressamente, Sem que
assim o faga, os direitos particulares alcancados pela lei nova nio
serio molestados. No siléncio da lei, serio respeitados os direifos
adquiridos, (4)

Pelo interesse geral que representa a guarda dos despojos
humanos, deduz-se a razdo de ser de os poderes publicos cercarem
os cemitérios de garantias, incluindo-os na orbita dos servicos do
municipio. Nao s6 por motivo de ordem moral e religioso, mas tam-
bem por medida de policia sanitaria, justifica-se essa tutela oficial.

Trata-se, por tanto, incontestavelimente, de um servigo pu-
blico, desde que tem por fim satisfazer as necessidades de um inte-
resse geral, que obedece a uma continuidade evidente. (5)

Por for¢ca da nossa organizacio politica, é municipal o ser-
vigo piblico funerario. Nio altera a natureza dessa situacic juridi-
ca o fato de a lei haver respeilado a administragiio exercida pelas
irmandades religiosas € pelos hospitais, E a propria doutrina <o
direito adminisirativo que reconhece poder haver servico publico
propriamente dito, ainda que a sua dire¢io seja desempenhada por
um concessionario, (6)

(4) Veja-se a respeitoc a opinific de Eduarde Espinola ¢ Filho: A Const.
de 10 de Novembro de 1937 nio manteve como principio constitucional o da
irretroatividade das leis, de sorte gque a regra se mantem como lei ordinédria,
nos termos do Cnidigo Civil, podemdo ser afastada em rela¢io a qualquer outra
lei que se declare com o carater retroativo. Traf. de Dir. Civil Bras., vol. 1,
pag. 492,

(5) Jéze—Droit Adm., pigs. 141, nota 2, e 242-3; Hauriou—Droit Adm.,
7. ed., pag. 12,

{6) Jéze—op. cit. pdg. 250; Odilon de Andrade — Bervigo Puiblico e de
utilidade piblica, N.° XXX; Temistocles Cavalcante — Inst, de Dir. Adm., vol.
2, pag. 300.
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Ndo ha duvida que os cemitérios, juridicamente falando, es-
tao incluidos na oOrbita da propriedade publica. Meucci assim os
conceitua, acrescentando: Indisputavel é a dominialidade dos cemi-
térios em geral, embora dé margem & questao especial relativa aos
timulos concedidos aos particulares mediante o pagamento do solo
e taxas cemiteriais, etc. Pensa ele que um direito privado sobre
obras e tamhem sobre concessio compete aos adquirentes por for-
¢a da propria concessio, semelhante 4 dos proprietarios fronteiri-
¢cos sobre as estradas prtiblicas, salvo a propriedade da comuna e a
dominialidade da cousa. A seu ver, nio se pode conceber que o ce-
mitério permaneca cousa publica e dominial, enquanto as varias fra-
¢oes dela se tornem propriedade privada. (7)

O nosso direito adminisirativo nao discrepa dessa orientacao
doutrinaria. Assim, para dMenegale Guimarais a verdade é que os ce-
mitérios sao integrantes do dominio publico, desde que em seu regi-
me predomina o interesse publico.

Ha uma corrente doulrinaria que nega essa «ualidade de do-
minio publico aos cemitérios; mas, como bem pondera Temistocles
Cavaleante, os autores que assim entendem nao se adaptam as exi-
géncias das leis brasileiras, que deferminam a natureza municipal
dos cemitérios, constituindo a sua exploraciio por particulares uma
tolerdncia da admiinistracio, o que nfo lhes tira a natureza de direi-
to publico e a sua subordinagio as disposi¢coes das leis administrati-
vas. .

Entre as medidas de ordem adminisirativa, que demonstram
a sua natureza de direito publico, esta aquela que permite & muni-
cipalidade fechar os cemitérios velhos e muda-los por motivo de in-
teresse publico. (8)

Fixada assim a figura juridica dos cemitérios no quadro geral
do Direito, surgem ouiros aspectos juridicos a eles relacionados e su-
hordinados, E, pois, da maior importancia para o estudo das relagoes
juridicas, que se vinculam coin as sepulturas, a conclusio de que os
cemitérios sao bens publicos. E isso niao sofre contestagdo séria em
face dus principios que presidem & formacao do direilo patrio.

Estabelecidos a legitimidade da administra¢do dos hospitais,
no tocante aos cemitérios, ¢ o interesse publico que os envolve, ca-
be a apreciac2o das peculiaridades juridicas gue envolvem as con-
cessoes de sepulturas. Emboera o cemilério tenha a categoria de es-

(7) Meueci — Diritto Amministrativo, pag. 372, nata 2; Menegale — Di-
reito Adm ., vol. 2, pAg. 68-9, fundado em Bielsa, vol. 11, pag. 179,
(8) Temfistocles Cavalcante — op. cit., pags. 495-6.
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tabelecimento de ordemt piblica (9) e, nessa (ualidade, seja consi-
derado fora do comérceio (10), nem por isso se segue que os ferre-
nos para os lumuios nao consiituem objelo de um conirato sui
generis. O Dec. 2.812, de 3 de Agosto de 1861, no Art. 27, dispos que
as sepulturas particulares seriam concedidas por 3, 5, 20, 40 anos,
ou perpetuamente. O Art. 28 acrescentava que as concessOes assim
feifas ndo poderiam ser transferidas a terceiras pessoas por agueles
(que as obtiveram, concluindo gue qualquer estipulagio neste senti-
do seria nula, ,

‘Com essa base fundamental, oriunda da lei organica que
tracou no Pais os delineamentos objetivos do direito funerario, nos
seus diversos aspectos, facil é, com o subsidic da doutrina, fixar to-
do o aleance das normas que a este presidem. Entre noés, por exem-
plo, a “Santa Casa”, que ficou com o encargo de administrar o
“Cemitério de Sdo Joao Balista”, cede terrenos para sepultamentos
por periodos de tempo ou com perpetuidade, estabelecidas as con-
dicoes. O Regulamento Interno, de 1917, Arts. 86 e segs., dispde a
respeito, sem (ue jamais lhe fosse negado esse direito.

Assim, embora se trate de um bem publico, de interesse ge-
ral, ligado aos poderes municipais, bem por si inalienavel em seu
conjunto, nada impede que, para servir 4 sua prépria finalidade,
seja a sua area fracionada e cedida a particulares, mediante deter-
minada retribuicdo pecuniaria,

A natureza juridica dessa concessio nada tem que ver com
o modo comumn de aquisicio da propriedade; tem a sua modalida-
de caracteristica, que nao leva jamais a plenitude do dominio. ISs-
ta é a feicdo propria do chamado direito de sepulcro.

O pagamento da taxa de ocupa¢fio de um terreno, na propor-
cao de sua qualidade e em relagcdo & sua extensdo no tempo, ¢ a
exigéncia da sua obtencio.

Dai o motivo da simplicidade que reveste a formacio do
vinculo contratual, sem outras formalidades complementares, por
isso mesmo que nao ha aquisicdo definitiva de direitos. Basta a
proibi¢cio terminante da transferéncia a terceiros, a titulo oneroso,
para mostirar a limitacio do direito sobre a sepultura, ainda que cs-
fa seja perpétua,

O direito de uso dos terrenos funerarios tem, em regra, uma
utilidade familiar, quando cedido por periodos longos ou com per-

(9) Fleiner — Derecho Adm., pags. 259-61.
(10) Lobao — Interd., §§ 122-3; Lafayette — Cousas, § 62, piag. 154;
Cod. Civil, Arts. 66, N.° II, 67 e 69,
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petuidade. Embora nio seja susceptivel de uma transmissio licra-
tiva, vedada pela lei, subentende-se permissivo o enterramento de
estranlos, a titulo gratuito. Ha margem assim as manifestacoes da
amizade ou da caridade, tdo proprias nos transes mortuarios.

Sendo um direito limitado a especificado fim, nido pode ser
objeto de garantia de nenhuma obrigacdo do seu titular, sobre ele
nao podendo recair quaisquer onus que alterem a estrutura primi-
tiva de sua aquisi¢iio.

A orientagdo do direito moderno nio discrepa do nosso direi-
to positivo; ambos correm paralelos, adaptando-se a este as conclu-
soes doutrinarias de outras legislacoes. Planiol et Rippert discor-
rem com clareza a respeito, dizendo: Tradicionalmente, os tlunulos
sao considerados como fazendo o objeto de um direito de proprie-
dade sui generis. £ uma idéia - que vem do direito romano e que a
jurisprudéncia jamais abandonou, a pesar dos esforgos tentados ou-
trora pela administra¢io, no sentido de que as concessdes nos ce-
mitérios fossem simples arrendamentos, nio conferindo ao con-
cessionario mais do que um direito pessoal de gozo. Niao se trala,
em verdade, de um direito de propriedade civil, por que, mesmo
perpétua, a concessio é eivada de precariedade, de vez que 2 muni-
cipalidade pode deslocar o cemitério e fazer desaparecer o direiio
sobre o antigo terreno concedido; porem esse direito é substituido
por um direito semelhante sobre num novo ferreno de igual superfi-
cie. Demais, a perda das concessbes centendrias e perpétuas pode
ser pronunciada nos casos de nio conservagdo. Os arestos mais
recenies e a doutrina reduzem o direito do concessionario a um di
reito real imobiliario com carater especial. Esta analise conduz as
consequéncias seguintes:

1.2) O ato da concessio pode ser interpretado pelos tribunais;

2.2) O concessionario pode exercer a acao de reinvindicacio
contra a usurpac¢io dos vizinhos;

3.2) A transmissdo da concessdo a titulo gratuito ¢ permiti-
da, porem as convengoes a titulo oneroso sio vedadas, qualquer que
seja a forma, por que toda idéia de especulaciio deve ser entao afas-
tada; com mais forte razdo, a concessao nao pode ser hipotecada
nem penhorada. (11)

Desenvolvendo argumentos idénticos e refletindo a corrente
dos escritores franceses ¢ italianos, Bento de Faria chegou as mes-
mas conclusdes a respeito da classificagdo juridica da concessito de

(11) Planiol et Rippert — Trailé Prat. de Droit Civil, 111, n.° 139; Ar-
noldo Medeiros da Fonseca — comentdrio, na Rev. de Orit. Jud.,, XXXI/140-144.
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sepultura, direito de uso e gozo, para limitado fim, de uma parte
de um bem publico, enquanto conservado o seu destino, Nao se tra-
ia de nenhum dos caracteristicos da propriedade, nem do deminio
limitado da enfileuse ou da servidio. Nega ao diploma da concessio
do ferreno a qualidade de titulo habil e susceptivel de transcricao,
em face do Art. 676 do Cod. Civil, e conclue que a faculdade defe-
rida a todos de adquirir nos cemitérios a area de terreno que julgar
necessaria & construcao de mausoléus, jazigos ou ossarios — ape-
nas podera criar para o concedeinte uma obrigaciio contratual de fi-
xar e manter o local necessario a inhumacao de um ou varios cor-
pos. (12)

Nao devo deixar de mencionar a magnifica exposicio que
sobre o assunto escreveu F. H. Mendes de Almeida, a respeito das
sepulturas. O autor, depois de rememorar todos os aspectos discu-
tidos em doutrina, nega ao jus sepulchri os atributos da proprie-
dade, indo alem quando retira ao concessionario qualquer direito
real ou pessoal. Ein vez disso, classifica-the o.direito de especial
de sepulcro, para o qual nao estabeleceu, porem, as garantias (13).
Tem razao o ilusire jurista, quando salienta a origem administrativa
do ato aquisitive do direito tumular, como diferente, nos seus efeitos,
da propriedade comum, da qual diverge radicalinente, Entretanto, é
fora de duvida que o direilo de sepultura tem por objeto o uso e
gozo de uma parte de um bem publico, sem perder de vista a sua
finalidade propria, Os atos administrativos geradores de direito
sao atos juridicos e, como {ais, suscepliveis das garantias outorga-
das pelas leis civis. E como a todo direito corresponde uma acin
que o assegure, logico ¢ que haja um meio processual de o reali-
zar, no caso das relagdes juridicas da sepultura. Mais de uma acéo
pode justificar a presenca do titular do direito em juizo, Tanto po-
de ser uma acfio pessoal, se visa indenizacio por ofensa ao livre
exercicio do direito, sem que tenha importado na perda da posse
do tumulo (14}, como uma acfo real destinada a alterar a cons-
tituicho fisica do sepulero (15), ou ainda a de manutengio, quando

(12) Bento de- Faria — Pareceres, vol. 1.°, pigs. 590-5.

{13) F. H. Mendes de Almeida — Coniriduicdo ao estudo da naturezg
juridica da concessdo de terrenos de Cemitério — Rev. do Arquive , B.-Paulo,
vol, LXX.

(14) Veja-se o Ac. do tribunal de S.-Paulo, de 20 de Setembro de 1927,
na Rev. dos Tribunais, 63/571; Sentenca do juiz de direito Castro Rosa, na Rev.
de Crit. Jud., 19/50-3.

(156) Ac. do tribunal de Porto-Alegre, de 1.0 de Setembro de 1939, na
Rev. de Crif. Jud., 31 /131-140.
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o titular for ameacado injustamente de demoli¢cio pelo poder muni-
cipal (16), ou por terceiros.

Vé-se por todo o exposio que a concessao de terreno para
sepultura ndo constitue o direito real de propriedade, com os carac-
teres do dominio, Nem ¢ por sua vez um mero direito pessoal por
dizer respeito ao uso da cousa pitblica. Mas esse uso nao esta con-
pendiado entre as manifestagGes dos direitos na cousa alheia, donde
nio se inclue no Art, 74 do Céd. Civil. Entretanto, trata-se de um
direito de natureza especial, que participa da éstrutura juridica de
ambos, quer pela origem, quer pelo modo por que ele se exercita.

Dai, no conceito dos esultmes, a sua classificacio fugir aos rigores
da técnica juridica. *

Essa dificuldade n&o serviu de obstaculo a que, na arena ju-
diciaria, as ac0es amparassem as lesdes que ameacam os «direitos ine-
rentes ao cemitério e ao tumulo. A necessidade de tutelar esses di-
reitos abre caminho seguro, na interpretacdo das leis, e firma-se vi-
toriosamente pela jurisprudéncia.

E verdade que o Cod. do Proc, Civil nio contem dispositivo
expresso referente & matéria. Apenas, reportando-se, no Art. 942,
& impenhorabilidade, ressalva os bens pubhcos, sem entrar na sua
conceituagio, nem discriminacao. Seguiu assim o sistéma a'dotado
pelo Cod. Civil, Art. 66. A doutrina cabe, consequeniemente, a mis-
sio de especificar os bens que particularmenie pertencem a cada
uma das pessoas «le direito pliblico. Tendo, na Comissdo Revisora
do Projeto do Caédigo Civil, o Cons, Barradas apresentado emenda,
apoiada posterioimentie por Andrade Figueira e A. Tolentino, espe-
cificando os bhens pertencentes & Unido, ao Eslado ¢ ao Mumclplo,
entre os quais, os deste Ultimo, estavam incluidos os cemitérios pu-
blicos e os particulares, consiituindo o Art. 94, § 3.%, do Proj. Revis-
to, ndo foi contudo aceila, tendo Clovis Bevilaqua ponderado que =a
especificacio dos bens publicos pertence & esfera do direito consti-
tucional e adminisiralivo, e, por tanto, estranhos ao campo do di-
reito civil. A sistematica do Cddigo repudiou a consignacao de as-

(16) Otaviano Vieira — Casos Forenses, pag. 180-4; Sentenc¢a do juiz de
direito Décio Cesirio Alvim e Ac., de 21 de Agosto de 1931, da 2.* Cim. do
Tribunal ‘de Apelacio do Distrito Federal, na Rev. de Direito, vol. 113/118-21.
No mesmo sentido, Correia Teles — Doutr. das Ac¢édes, § 199 e nota 1; Lobdo —
Interd. Possessorics, § 121.
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sunto que nio lhe compete, a pesar de o Cod. Civil francés consig-
na-lo. (17)
| Assim, embora eliminada a discriminacgdo no Cod. Civil, os
expositores consignam as diversas classes dos bens pertencentes as
pessoas de direifo publico, &0 havendo dividas a respeito. (18)

Tais bens, entretantio, ndo podem ser objeto de contratos,

nem podem ser penhorades. Nio so a lei civil e a do processo assim
determinam, como a doutrina e a jurisprudéncia, descendo aos ca-
sos praticos que clucidam as duvidas, firmam o mesmo principio.
(Jue sio bens fora do comércio, alheios aos objetivos das partilhas
e insusceptiveis de apreensio judicial, ndo ha vacilacdo no direito
paltrio.
' Abordando o caso concreio do tumulo, assim o consideram,
entre outros, Carvalho Santos, referindo (19) Eduardo Espinola
(20), e o juiz Frederico Roberto Macedo Soares, em erudita e im-
pecavel sentenca.

Por ser bem inalienavel e fora do comércio, ndo pode ser pe-
nhorado (21). E a tese vencedora em nosso direito, O direito por-
tugués assim sempre se orientou tambem. Haja vista o magnifico
acorddo do Tribunal da Relacdo de Lishoa, de 22 de Novembro de
1916, que proclamou serem inalienaveis e insusceptiveis de penho-
ra os terrenos dos cemitérios e jazigos, bem como as construc¢oes
tumulares (22). Esta decisdo reporta-se as fontes do moderno di-
reito portugués, aos seus codigos e a jurisprudéncia dos tribunais.
Entretanto, recentemente, o jurista lusitano Pires de Lima, apre-
ciando a fisionomia juridica da propriedade e transmiss@o de jazi-
go, conclue que, embora seja este impenhoravel por um decoro de-
vido aos mortos, ndo deixa de fazer parte do patriménio individual,
e pode ser objeto de licitac&o, por ser bem de heranca, devendo ser
avaliado e partilhado (23). Esta opinido nio parece ter feito eco
no direito porfugués.

{(17) Prudente de Morais Filho — Trabaliios relafivos & elaboragdo 4o
Cod. Civil, vols. 1.9 pag. 362; e 3.0, pigs. 181 e 221; Milciades de S& Freire
— Man. do Cod. Civil, de P. de Lacerda, vol. 2, parte geral, pag. 531.

{18) Carvalho Santos — Cod. Civil Interp., vol. 2.9 pigs. 119-20; Clo-
via Bevilaguna — 7. Geral do Direito, §§ 42 e 45,

(19) Carvalho Santos, op. e vol. cits, pag. 183.

(20) Eduardo Espinola — Breves An., vol. 1.° Dag. 163. J. M. de Aze
vedo Marques — Rev. de Crit. Jud., vol. 5, pag. 106-17,

(21) Revista dos Tribuncis, vol, 83, pag. 69.
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Entre nos, por motivo de justificaveis susceptibilidades mo-
rais, tal doutrina nao logrou acolhida, como ja ficou elucidado.,

O direito de sepultura so é exercifado em juizo quando ofen-
dido, através dos casos especificados nestas notas de estudos.

O ultimo dos seus aspectos juridicos, sob que é capaz de ma-
nifestacdo objetiva, é o de ordem penal.

A violacao de sepulero, a profanaciao de cadaver e o ataque
a4 memoria dos mortos sio modalidades dessa ofensa & iuntegridade
fisica do tumulo e 4 paz dos que ja ndo sao agentes de direito. (24)

Embora o novo Codigo Penal, de 7 de Dezembro de 1940, te-
nha omitido a parte relativa as contravencoes, erigiu em crime o0s
atos referentes & ofensa aos mortos, — Arts. 209 a 212. Reconhecem
assim maior interesse social na reversido dessas delicadas violagdes
penais, que tanto tocam o sentimmento humano em sua alta expressao
de espiritualidade, (25)

{24) Sobre os efeitos penais, vejam-se: — Cdd. Penal, Arts, 364 a 3664,
Galdino Siqueira -— Dir. Penal, vol. 2, n.? 564; Frederico Miiller — Da viola-
cdo das leis de inhumacdo € da profanacdo dos timulos e cemitérios, na Rev. de
Direito, vol. 98, pags. 485-92. Chauveau et Helie — Th. du Code Penal, vol. IV,
pags. 407-22,

(23) O presente trabalho, visando fins praticos, foi composto pelo zutor,
na qualidade de mordomo da “Santa Casa ‘de Migericdérdia de Fortaleza”, para
orientacio da Mesa Administrativa, por ocagsiic da reforma dos estatutos 13
referida beneficente.




