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Espantoso recuo, a presente situacdo dos estrangeiros em nosso
ensino superior. Ha pois que se estranhar, logo de inicio, que a recente
legislacdo integradora dos professores de nossas instituicdes universi-
tarias publicas no regime jurfdico tnico dos servidores ptiblicos, e que,
sobretudo, uma Constituicao, longamente esperada como corpo reor-
ganizador e normativo de nossa vida social, sejam interpretadas de
forma téo estreita e intolerante no que concerne a presenga, a colabo-
raao e a assimilagao de professores estrangeiros em tais universida-
des. Nao podemos, pois, ficar indiferentes & grave situacdo que dal re-
dunda e, provavelmente, s6 tomaremos consciéncia dos seus efeitos
danosos para o funcionamento ¢ ¢ crescimento dos nossos horizontes
culturais em geral e da nossa produgéo cientifica e tecndlégica em par-
ticular depois de decorrido certo periodo de tempo. E a experiéncia his-
térica nos mostra gue, apds o desmonte de grupos instituidos de pes-
quisa, exigem-se normalmente longos prazos e ingentes sacrificios pa-
ra que eles sejam refeitos ou retomem seu nivel criativo. 1sso, sem
contar com invisiveis efeitos negativos no plano ético e das relagbes
sécio-politicas internas € externas.

Face a essa situagao de estulticia, para dizer o minimo, € que se
faz mister imediata tomada de posicdo, antes que deite raizes em
nosso territério académico e se torne mais dificultosa de ser debelada.
Por todos os motivos, ela é indesejavel e deve merecer o repldio elo-
gliente da comunidade cientffica e intelectual do Pas.
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Se, historicamente, 0 gque se chama de “cuitura brasileira” apre-
sentou desde cedo relativa autonomia e fecunda rigueza no tocante ao
imagindrio das criagbes simbdlicas de tipo ficcional, poético, plastico e
musical, contudo, toda a evolucdo de nossas atividades cientificas es-
teve sempre umbilicalmente ligada a matrizes criativas estrangeiras e
& contribuicao individual ou grupal de sabios de origens diversas que
aqui vieram trazer os frutos de sua experiéncia e até ajudaram signifi-
cativamente a revelar o Brasil aos brasileiros. Nao ha nenhum desdou-
10 em reconhecer a veracidade desses fatos. Muito ao contrério, igno-
rar a nossa formagao histérica s6 nos desvia do caminho que podera
conduzir-nos as solugdes de ‘nossos problemas. Se Magaret MEAD
podia afirmar dos EE, UU, — pais cujo desenvolvimento cientifico se
coloca infinitamente & frente do nosso — que todo americano € um ci-
dadao de terceira geragéo, acentuando assim suas origens em migran-
tes estrangeiros, que diremos de nosso Pais saido de um legado colo-
nial que se projeta ainda fortemente por todo o periodo Imperial e que
s6 permitiu sua supera¢ado parcial com a nossa emergéncia para a
modernidade em décadas recentes?

Com efeito, o exclusivo colonial da metrdpole portuguesa mante-
ve O NOSso espago, quase que permanentemente, impermeavel as cor-
rentes renovadoras que atravessavam o Ocidente desde o inicio dos
tempos modernos. Em todo o periodo colonial até a vinda forgada de
D. Jodo V1 ao Brasil, ndo se tem praticamente registro a nac ser de es-
tudos esporadicos ou isolados de estrangeiros que tomaram como ob-
jeto a gente e os recursos naturais do pais, e de alguns raros brasilei-
ros que desenvolveram atividades cientificas no exterior e excepcio-
nalmente na Coldnia. A Unica brecha aberta nesse bloco monolitico foi
0 curto periodo do Brasil holandés ou, mais precisamente, o governo
do Conde Joao Mauricio de NASSAU-SIEGEN (1637-1644), que trouxe
para ca a primeira missao de homens de ciéncia que aportou ao Brasil
— um século depois do comego do povoamento — composta, dentre ou-
tros, por Guillielmus PISO, médico de Amsterdam, fundador, com Ja-
cob BONTIUS, de nossa medicina colonial, e Georg MARKGRAF, na-
turalista alemao, os quais deixaram uma Historia Naturalis Brasiliae
(12 ed., 1648}, obra fundamental pela riqueza de dados sobre a medi-
cina, a flora e a fauna do Pais naqueie periodo. Era tao alentado o
acervo de materiais colhidos em suas expedigées cientificas que, tanto
0 gabinete do Conde de Nassau quanto 0s museus de duas Universi-
dades e vérias colecdes particulares foram com eles enriquecidos e
“por mais de um século a ciéncia se nutriu dessa provisao” (Alfredo de
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CARVALHOQ).' Além dessas atividades no campo das ciéncias natu-
rais, G. MARKGRAF escreveu um tratado topografico e meteorolégico
do Brasil e desenvolveu atividades meteoroldgicas e astronémicas no
mais antigo observatério do hemistério sul, entdo instalado pelo gover-
no de Nassau, e das quais s& nds restou aquilo que registra Gaspar
BARLAEUS na sua Histdria dos feitos recentemente praticados duran-
te oito anos no Brasil e noutras partes sob o governo do ilustrissimo
Jodo Mauricio, Conde de Nassau, elc. [ed. em latim. Amsterdam,
1647).

Apreciando essa fecunda presenga estrangeira entre nés, no seu
estilo caracteristico, observa Gilberto FREYRE: “"O Recife judaico-ho-
landés tornou-se o maior centro de diferenciagéo intelectual na col6nia,
que o esforgo Catdlico no sentido da integragdo procurava conservar
estranha as novas ciéncias e as novas linguas. Com o Conde Mauricio
de Nassau levantou-se no meio dos cajueiros ¢ primeiro observatdrio
astrondmico da América; um jardim botanico e outro zooldgico surgi-
ram dentre os mangues; apareceream Piso e Markgraf — os primeiros
olhos de cientistas a estudarem sistematicamente os indigenas, as ar-
vores e os bichos do Brasil; pastores da religido de Calvino pregando
novas formas de Cristianismo; Franz Post e Zacarias Wagener pintando
casas de engenho, palhogas de indios, mucambos de pretfos, cajueiros &
beira dos rios, negras com trouxas de roupa suja a cabega, figuras de
indios, de mesticos, de negras; Peter Post tragando os planos de uma
grande cidade de sobrados altos e de canais profundos por onde se
pudesse passar de canoa... A exclusividade portuguesa e Catélica esta-
va quebrada em Pernambuco: exclusividade de arquitetura, de religido,
de estilo de vida (...) Através dos doutores e dos mestres que a Con-
gregacado de Amsterdam mandou para o Recife e para Salvador, o
Brasil recebeu da velha cultura seférdica soma considerdvel de ele-
mentos de valor. Valor cientifico. Valor intelectual. Valor técnico”. ¢ To-
davia, numa avaliagdo anterior € mais crua, dizia Capistrano de
ABREU que "da obra do administrador nada sobrevive; seus palacios e
jardins consumiram-se na voragem de fogo e sangue dos ancs seguin-
tes; suas colegGes artisticas enriqueceram vérios estabelecimentos da
Europa e estao estudando-as 0s americanistas; os livros de Barlaeus,

1 Apud Fermnando de AZEVEDQ: A Cultura Brasileira, 3% Ed, S8o Paulo: Malhoramentos,
1958, tomo Il, p. 135, [Cap. IV: “A Cultura Cientffica”™]

2 . Sobrados e Mucambos. Decadéncia do Patriarcado Rural e Desenvolvimente do Urba-~
no, 22 ed, Rio de Janeiro: José Olympio, 1951, 22 vol,, pp. 585-6 e 597.
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Piso e Markgraf, devidos a seu mecenato {de Nassau], atingiram uma
altura a que nenhuma obra portuguesa ou brasileira se pode comparar,
nos tempos coloniais; parece mesmo terem sido pouco lidos no Brasil
apesar de escritos em latim, a lingua universal da €poca, t&o insignifi-
cantes vestigios encontramos deles”, °

Dai em diante, até os primeiros anos do século XIX, nenhuma ou-
tra missdo de sébios estrangeiros veio ao Brasil, salvo esporadicos
viajanies, mais interessados nos aspectos pitorescos do Brasil, ou na-
turalistas, que remetiam para 0s museus de seus paises 0s materiais
aqui colhidos. Na verdade, apenas na segunda metade do século XV,
com as reformas pombalinas, € gue se ensaiam alguns retoques nesse
quadro obscurantista a que a Metrépole submetia as suas colénias em
geral e o Brasil em particular. Alids, no primeiro quartel do século XV,
0 autor dos Didlogos, pragmaticamente, ja assinalava as distorgoes da
pouca educagao que aqui havia, quando comentava que 0s jesuitas se
gedicavam a formacéo de "consumados tedlogos”, ao ensino de “canto
e latinidade”, ao invés de preparar a gente para a atividade prética de
“pescadores”, “pastores”, "hortelbes”, “teceldes”, enfim, para os oficios
“dos que hoje ndo ha nesta terra na quantidade que era necessario
houvesse”. * Com efeito, conforme assevera F. de AZEVEDQ, “para
dezenas de academias literarias que se sucederam, na Coldnia, ndo se
encontra até 1770, uma s6 academia de ciéncias: a primeira, desse
género, a Academia Cientifica — instituida no Rio, em 1771, pelo vice-
rei Marqués de Lavradio — teve duragdo efémera (1771-1779), e, redu-
zida a sua atividade a criacao de um horto botanico, no Morro do Cas-
telo, a algumas iniciativas de interesse pratico e ao intercambio com
as academias estrangeiras, nac exerceu nenhuma infiuéncia na evolu-
¢a0 do pensamento nacional”. °

3¢t Capilulos de Histdria Colonial (1500 - 1800), 4° ed., rev., anotada e prefaciada por José
Hgggno ‘Hso;_:lngues. "Sociedade Capistrano de Abreu”. Rio de Janeiro: Livraria Briguiet,
1954, p, 167.

4 Ambrésio Fernandes BRANDAO: Didlogos das Grandezas do Brasil, Rio de Janeiro: Aca-
demia Brasileira de Letras, 1930,

Sct, Op. cit, p. 137, Para um exame das consequéncias culturais da ag&o de Pombal, ver
Anibnio PAIM {org.): Pombal e a Cultura Brasileira, Rio: Tempo Brasiteiro e Fundagio Cul-
tural Brasil-Portugal. 1982; e M2 Beatriz NIZZA DA SILVA (org.): O Impdrio Luso-8rasitairo
1750-1822, v. VIl de J, SERRAQ e A. H. Oliveira MARQUES (dir.): Nova Histdria da Ex-
pansdo Portuguesa, Lisboa: Espampa, 1986, pp. 443-98. Temos uma visfo de conjuntc
das atividades cientfficas nos 3 primeiros séculos em Olympio da FONSECA, filho: “Cién-
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E verdade, porém, que hd uma pléiade de brasileiros — que estu-
dava por essa época na Universidade de Coimbra, reformada por
POMBAL (1768) e teve ocasiao de desfrutar de novos horizontes cultu-
rais — dentre 0s quais se destacam Francisco José de LACERDA E
ALMEIDA, Alexandre Rodrigues FERREIRA, José Bonifacio de AN-
DRADA E SILVA, para néo mencionar o Pe. Bartolomeu Lourengo de
GUSMAO que é do comeco do século XVIII. & Além disso, duas dessas
figuras merecem todo destaque por sua excepcional atuagdo. Em pri-
meiro lugar, Alexandre Rodrigues FERRE!RA (Bahia, 1766 — Lishoa,
1815), médico e grande naturalista que retornara ao Brasii, encarrega-
do de inventariar os recursos naturais do pals, havendo aportado em
Belém, no ano de 1783, e dedicado 9 anos de sua existéncia a exien-
sas exploragGes cientificas na Amazdnia, especiaimente no campo da
boténica e da zoologia, mas também da etnografia, e de que resultou
sua célebre Viagem Filosdfica, enriquecida de ilustragbes coloridas 7;
sendo ainda autor de uma centena de livros e memdrias até hoje inédi-
tos, esse sdbio cuja obra constitui a primeira elaboragéo cientificamen-
te relevante da natureza, do povoamento e dos aspectos econémicos
da Amazdnia e que antecede, historicamente, as viagens de SPIX e
MARTIUS, amargou a infelicidade de néo ter o reconhecimento de sua
época assim como de ver requisitados pelo General JUNOT (1808), a
pedido de Geoffroy SAINT-HILAIRE, os seus originais e desenhos e
suas preciosas cole¢bes de histdria natural, trasladados do Museu da
Ajuda em Lisboa para o de Paris.® Em segundo lugar, embora mais

cias Naturais”, in Histfria da Cuitura Brasileira {(cord. por Manuel Didgues Jr.). Brasflia:
MEC - Conselho Federal de Cultura, 1978, v. 2, pp. 168-183; e sobretude em Olivéric M&-
rio Oliveira PINTO: “Explorages Cientfficas”, in Sérgio B. de HOLANDA (dir.): Histdria Ge-
ral da Civilizac8o Brasileira, Tomo | — Epoca Colonial, 22 vol.: Adminisbagio, Economia e
Saociedade, S80 Paulo: Difel, pp. 161-174.

€ Ct.; Juliano MOREIRA: "O Progresso das Ciéneias no Brasil”, Anais da Biblioteca Nacional
{1913), vol. XXXV, Rio de Janeiro: Oficinas Graficas da Biblioteca Macional, 1916, pp.
32-47,

7 C1.: edigio comemorativa do bicentendrio dessa expedigio: Viagem Fliosdfica ac Rio Ne
ro, S/.; Museu Paraense Emflio Goeldi, com o apoio do CNP% e da Fundagéo Roberlo
arinho [1983, 775 pp., introducso de Carlos de Aradijo Moreira Neto). V. Ainda de J. REIS:
"Um monumento ao pioneiro naturalista Alexangdre Rodrigues Ferreira”, Folha de Séo
Pauto, 23 de janeirg de 1972,

8 Ct.: Femando de AZEVEDO: Op, cit,, p. 139. Recorde-se ainda que, por ocasifio da inva-
$30 das tropas do mesmo General Junot, a 29 de agosto de 1808, 0 mesmo naturalista fran-
eés praticou outras usurpagfes inauditas como a que fez da Imprensa Régia de Lisboa, le-
vandg consigo as 554 chapas da notdvel Flora Fiuminense, de Frei José Mariano da CON-
CEICAD VELOSO (Minas, 1742-1811).
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geralmente conhecido por sua atuacio polftica na segunda fase de sua
vida plblica, 0 homem de ciéncia e grande mineralogista José Bonifa-
cio de ANDRADA E SILVA (Santos, 1763 — Niterdi, 1838), um dos
construtores da nagao, universalmente reconhecido como sabio entre
0s contemporaneos, indo para a Universidade de Coimbra em 1783, ai
bacharelou-se em Direito e Filosofia, e logo admitido na Academia
Real das Ciéncias, de Lisboa, aos 28 anos de idade, durante 10 anos,
a partir de 1790, percorre a Europa em longa viagem de estudos: em
Paris, segue os ensinamentos de CHAPTAL e FOURCROY, continua-
dores de Lavoisier, e HAUY, fundador da mineralogia francesa; €, em
Freyberg, para onde foi a conselho do diretor da Escola de Minas de
Paris, & condiscipulo de HUMBOLDT e estuda com Abraham WER-
NER; visita as minas do Tirol, da Estiria e da Corintia; ouve, em Pavia,
as licbes do fisico VOLTA, e depois de estudar a estrutura geoldgica
dos Montes Eugéneos, em Turim, dirige-se & Gra-Bretanha, onde fre-
quenta PRIESTLEY, e, em seguida, & Escandinavia, onde contacta
pesquisadores em ciéncias quimicas € minerais, e participa de investi-
gacdes mineraldgicas na Suécia e na Dinamarca, onde descobre gua-
fro espécies novas e oito variedades de minerais j& conhecidos; dei-
xando o cargo de diretor das minas da Noruega, volta a Portugal, reali-
za pesquisas e escreve memdorias sobre as suas minas, e é nomeado
por Carta Régia de 18 de maio de 1801 para o cargo de intendente ge-
ral das minas do reino, assumindo depois o posto de professor da ca-
deira de metalurgia da Universidade de Coimbra, € também o fundador
das ciéncias quimicas e minerais em Lisboa; até que a invasao france-
sa o traz de retorno a patria, onde as agitacbes politicas da época o ar-
rebatam &s ciéncias. Ao comentar esse periodo de sua vida, no belo
ensaio “Da Independéncia & Republica”, Euclides da CUNHA afirma:
“Na sua mocidade deslumbrante ele fdra uma espécie de ministro ple-
nipotenciario do espirito € do sentimento da nossa nacionalidade nas-
cente, acreditado em todas as capitais do Velho Mundo”. ®

Tais casos, porém, sdo evidentes excegbes do periodo, uma vez
que a politica dominante de Portugal era de sgregagéo, procurando

Sci: A Margem da Histdria, 62 ed, Porto: Lello & ndos, 1946, p. 235, Ao analisar as produ-
¢fes culurais de brasileiros da “segunda época ou perlodo de desenvolvimento autondmi-
co (1750-1830)", Siivio ROMERO dedica um capfulo bem informado s “Ciéngias Natu-
rais”, onde examina, enfre outras, as figuras de Alexandre Rodrigues Ferreira, José Bonif4-
cio de Andrada e Silva, Frei José Mariano da ConceigSo Veloso (1742-1811), Joaguim Ve-
losa de Miranda {19 metade do século XVII-18177), Manue! de Arruca Camara
{1752-1812), Manuel Fermeira da Camara Bittencourt e 54 {1762-1835), etc, [Cf.: Hisidria
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impedir todo contacto da populagéo brasileira com estrangeiros, cujas
admissao e residéncia no pais eram proibidas; politica que atinge as
raias da estreiteza quando o governo da Metrépole manda expedir o
tristemente famoso aviso de 2 de junho de 1800 ao seu delegado do
Para proibindo a presenga de hinguém menos gque o grande HUM-
BOLDT, ou, no dizer pitoresco e irbnico de Euclides da CUNHA, trata-
va-se de um governo suspicaz e zeloso que langava “um decreto de ex-
pulsé@o ‘contra um tal Bardo de Humbeoldt, individuo suspeito e vaga-
bundo, gque andava pelas extremas setentrionais do Amazonas...” 1
E isso se passava apenas oito anos antes da vinda do Principe Real
para o Brasil, que inaugura uma politica de abertura do pais, inicia su-
portes institucionais que propiciaro o verdadeiro desenvolvimento das
ciéncias no Brasil, sob o benéfico influxo dos sabios estrangeiros que
para ca& comegam a vir, numa corrente que dura até os nossos dias,
Dentre as instituigées de ensino ou de cultura entdo criadas, foi a Im-
prensa Régia que publicou nossas primeiras grandes obras, tais como,
o Diciondrio da Lingua Portuguesa de Antdnio de MORAES E SILVA
(1823, 32 ed.) e a Corografia Brazilica do Pe, Manoel AYRES DE CA-
ZAL (1817), a Histdria do Basif de SOUTHEY (1822), os volumes des-
critivos do principe de WIED-NEUWED, os trabalhos de ARRUDA-
CAMARA, as primeiras linhas de MARTIUS, os escritos de Auguste de
SAINT-HILAIRE, ESCHWEGE, VARNHAGEN, FELDNER, e as memé-
rias histéricas de PIZARRO — obras que “delinearam o primeiro quadro

da Literatura Brasileira, 42 ed., org. e prefaciada por Neison Romero, Rio de Janeiro: José
Olympio, 1849, Tomo Il, pp, 203-237], Capistrano de ABREY, por sua vez, escrevendo em
1876, num exame de sintese do nosso atraso, desenha o quadro de nossa situagso do fer-
reno do desenvolvimento cientfico numa linguagem que impressiona por sua atualidade:
"Muitas coisas estorvaram o desenvolvimento da ci@ncia. A situagfio econdmica, emque a
acumulac8o da riqueza era insuficiente e a divisfio do trabalho rudimentar, ndo permitia
existéncia independente aos que quisessem se entregar ao seu concurso, A metr&pole im-
pediu sempre o desenvolvimento de consirucdo, e a liberdade do ensino trazida por nossa
autonomia polftica ndo produziu resultado fecunde porque tratou-se antes do produto que do
processo e teve-se em vista mais as aplicagdes que o cultivo abstrato, Este cultivo abstrato
era, alids, impossivel, porque como a inddstria, @ mais do que a inddstria, s¢ podem desen-
volver-se coletivamente as ciéncias, Um desenvolvimento coletivo de ciénclas ndo se im-
provisa... Além disso, a administragfio, a magistratura, o comércio, a industria, 2 advocacia,
dando maiores interesses, monopolizavam os esplritos. Enfim n&o existia necessidade so-
cial da ciéncia... O mesmo decréscimo de trabalbo que notamos nas outras fungSes repro-
duz-se na ciéncia, que, segundo Agassiz, enfre nds tornou-se bibliografia, e apenas tem
por manifestacies a engenharia, a medicina, a cirurgia,” [Cf.: Ensaios e Estudos (Critica e
Histdria), 42 série. Edig8o preparada e prefaciada por J. Hondrie Rodrigues, Rio de Janeiro
e Brasflia: Civilizag8o Brasileira/INL, 1976, pp. 22-23],

10 ¢t op. Cit,, p. 226.
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de nossa cultura”, 11

Como ndo é vidvel realizar aqui uma apreciagdo, mesmo suma-
ria, da vasta e fecunda contribuigio dos sabios estrangeiros que desde
entdo tomaram os diferentes aspectos de nosso povo e de nossa terra
como objeto de suas investigacbes e trabalhos, tentarel assinalar a
seguir alguns desses nomes € momentos mais relevantes do longo
processo de construgdo, a partir do seéculo XIX, das ciéncias e da cultu-
ra no Brasil, de que eles escreveram por certo alguns dos capitulos
mais notaveis.

Arrolarei, portanto, uma lista necessariamente incompieta e sem
rigor cronolégico ou tematico. Destacam-se em primeiro plano os natu-
ralistas estrangeiros que viveram entre n6s. Mencionei ja o caso havi-
do com HUMBOLDT no inicio do século, mas parece que 0 interesse
maior desses pioneiros centrava-se no exame da decadéncia de nossa
exploragdo mineral e da avaliacdo de nosso potencial: dentre os natu-
ralistas que estudaram a questao o mais conhecido é sem divida W. L.
von ESCHWEGE, autor de Pluto Brasifiensis, que j& em 1810 estava
no Brasil, que percorre até 1821; assim também o austriaco SCHUH,
Diretor do Gabinete de Histéria Natural da Princesa D. Leopoldina.
Dentre os estudiosos da flora e da fauna do pais: Teodoro PECKOLT,
vindo para o Brasil em 1847, a quem D. Pedro li condecora por seus
trabalhos de botanica: C. A. Guilherme SCHWACKE, que percorreu, de
1873 a 1891, varias Provincias do norte e do sul e, desde 1891, asse-
gurou o curso de botanica da Escola de Farmdcia, de Ouro Preto.
suico Emilio GOELDI, fundador do Museu Paraense € autor de Os
Mamiferos do Brasil (1893) e de Aves do Brasil (1894-90); o alemao
Hermann von IHERING, fundador do Museu Paulista e seu diretor de
1894 a 1915, que, realizando pesquisas no campo da zoologia, tornou-
se por seus trabalhos uma das maiores autoridades mundiais de sua
especialidade (moluscos); o francés A. F. Marie GLAZIOU, que viveu
entre nés 34 anos (de 1861 a 1895), foi 0 construtor do Jardim da
Aclimagao, na Quinta da Boa Vista, e do Passeio Publico, e botanico
da Comissao Cruls do planalto, de cuja colecao (22.770 exemplares de
nossa flora) figura uma parte no Museu Nacional, o sueco Alberto
LOEFGREN, vindo para o Brasil em 1874, botanico por 15 anos da

1 id., fb.id.! pp. 225-6, Sublinhe-se, porém, o fato de que a entrada de livres em nosso territs-
rio so foi franqueada pelo principe D. PEDRGC, em 1821, 0 que permitiu a lenta penetragio
e obras de ciéncia.
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Comissao Geogréfica e Geoldgica de Sao Paulo, mais tarde, da de
Obras Contra Secas; e, sobretudo, pela competéncia e excelentes ser-
vigos, deve ser referido o nome de Fritz MULLER, o mais notavel ob-
servador de nossa natureza, que DARWIN, considerava como um dos
maiores naturalistas do século: este médico e naturalista alemao, vin-
do ainda jovem para o Brasil, aqui permaneceu por quase meio século
(sobretudo em Blumenau, Santa Catarina, ontle faleceu em 1897),foi
naturalista itinerante do Museu Nacional € um dos seus mais ilustres
colaboradores, juntamente com Ferreira Pena trouxe para o Museu os
primeiros subsidios valiosos da arqueologia indigena do vale amazdni-
co, descobriu € descreveu uma espécie de crustaceo [Elpidium bro-
melarium), defendeu a teoria da evolugao em seu famoso livro Fir
Darwin (1864), contestou parcialmente a teoria de BATES, sobre mi-
metismo em livro polémico de 1879, foi o formulador da ‘lei ontogené-
tica ou da recapitulagéo’, chamada depois ‘lei fundamental da biogené-
tica’ por HAECKEL, que Ihe escreveu a biografia e o considerava um
herdi da ciéncia, por sua abnegagdo pessoal € seu espirito de sacrifi-
cio.

Ainda quanto ao conhecimento da fiora e da fauna do pals, resta
muito a assinalar e nao é possivel esquecer a contribuigio, desde o
inicio do século passado, dos naturalistas estrangeiros, sobretudo ale-
maes, ingleses e franceses; que, isoladamente ou em expedicbes cien-
tificas, “substituiam — nas palavras de Euclides da CUNHA — o bandei-
rante e 0 missionario no desvendar a terra, prolongando os esforgos,
até entdo esparsos, de Gabriel Soares, Lacerda e Almeida, Silva Pon-
tes e Alexandre Ferreira. Eram uns nomes estranhos — MAWE, KOS-
TER, WATERTON... — batedores de outros mais ilustres, nacionaliza-
dos, todos entre nds pelo carinho com que olharam para uma natureza
portentosa (...} Seguindo o exemplo de Saint-Hilaire, alguns eleitos sal-
tavam, envoltos da indiferenga geral, num ponto qualquer da costa,
e iam descerrar as opuléncias de uma natureza sem par, imensa pagi-
na da histéria natural que ndo sabiamos ler.” 12 [os sublinhados s3o

12 ¢4 Op. Cit, pp- 226 e 267. Sobre ¢ perfodo , cf: Carlos OBRACKER: "Viajantes, natura-
listas e artistas estrangeiros™, in S, B. de HOLANDA e P, Moacyr CAMPOS (dir.): Op, ¢it,
Tomo Il — O Brasil Mondrquico, 12 vol.. O Processo de Emancipag8o. So Paulo: Ditel,
1965, pp- 118-137; e, Olivério M, de Oliveira PINTO: "Viajantes e Naturalistas”, in idem,
ibig, 3° vol.. ReagGes € TransagGes. Sdo Paulo: Ditel, 1967, pp. 425-466. Merece ainda
especial mengao o Barfo Georg H, von LANGSDCRFF (1774-1852), que, alemfo de ori-
gem, mas embaixador da R(ssia no Brasil, acolhia em sua resid&ncia a maioria dos sdbios

377



meus]. Com efeito, 0 maior de todos esses “eleitos” foi MARTIUS
(1794-1868) '° que, acompanhado de SPIX, veio para o Brasil na comi-
tiva nupcial da princesa Leopolding, chegando ao Rio em 1817, Esses
_dois naturalistas alemé&es — o primeiro, médico e boténico, e 0 segun-
do, zodlogo — foram indicados pelo rei da Baviera para fazerem parte
da expedigéo cientifica, que se incorporou em Viena a comitiva da Ar-
quiduquesa que contratara matrimdnio com D. Pedro, principe herdeiro
de Portugal e, depois, 1% Imperador do Brasil. Esses dois pioneiros
percorreram, por cerca de 3 anos, quase todo o territdrio brasileiro, ex-
plorando-0 de norte a sul, numa extensao de 4.000 km, e de leste a
oeste, num percurso total de 6.500 km, e efetuando um dos mais nota-
veis esforgos de investigacdo que registra a histdria das expedi¢bes
cientificas. O material coletado peio grande botanico eleva-se a
300.000 exemplares, com uma colegédo de 7.000 espécies e variedades
vegetais, acompanhadas de informagbes e desenhos feitos in loco
pelos dois naturalistas. Retornando ao seu pals, com pouce mais de
26 anos, projeta a publicagdo de uma grande obra (cujo plano estabe-
lece em 1825) sobre toda a flora desta parte do continente americano.
Ele é o criador da Flora Brasiliensis: trabalho monumental, cujo primei-
ro fasciculo sai em 1829, e que levou 66 anos para ser publicado, com
a colaboragéio de 57 botanicos das vdrias paries do mundo, em seus
130 fasciculos e 40 volumes in-folio (ilustrados com 3.000 estampas),
com 20.000 espécies brasileiras descritas, das quais n&o menos de
5.939 eram novas para a ciéncia. Tendo sua publicagao recebido o
apeoio de D. Pedro li, somente 40 fasciculos estavam impressos quan-
do MARTIUS faleceu em 1868, ¢ a obra foi levada a termo por El-
CHLER e URBAN.

Antes, porém, de MARTIUS e SPIX, estiveram no Brasil os natu-
ralistas alemaes Alexandre von HUMBOLDT (Berlim, 1768-1859) e o
principe Maximiliano von. WIED-NEUWED (1872-1867), que, entre
1815 e 1817, percomera as provincias do Rio, Espirito Santo, Bahia e
Minas Gerais, estudando sobretudo aves e mamiferos. Parte de seu
herbério, de 650 exemplares, ele ofereceu a MARTIUS, que aqui che-
gava no mesmo ano em que o principe zodlogo retornava a Europa.

estrangeires desse perfodo e organiza, em 1825, a grande (e mais ou menos malograda)
expadigiio russa pelos indspitos sertfes do Mato Grosso até o vale amazénico [Cl: G. G.
MANIZER: A Expedic8o do Acaddmico G. L Langsdorff ao Brasil (1821-1828), ed. péstuma
org. por B. G, Xprintsin, "Brasiliana — 329", S&o Paulo: C. E. N., 1967],

12 ¢t.: Frederico SOMMER: A Vida do Botnico Martius, S8o Paulo: Melhoramenios, [1953].
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Por sua vez HUMBOLDT, filésofo, historiador, jurista, economista, bo--
tanico, mineralogista e gedgrafo, e que era infatigavel viajante, ja esti-
vera antes no Brasil, quando, depois de ter visitado a Europa central,
percorre, com ¢ amigo € botanico Aimé BOMPLAND, entre 1799 ¢
1804, grande parte da América Espanhola, onde realiza inumeras ex-
pedicées, retornando & Europa com imensa colegdo de espécimes
(mais de 60.000 plantas, dentre as quais 6.300 novas espécies). Suas
viagens incluiram — a caminho pesqguisara a geologia € a botanica das
ilhas Canérias — o Orenoco, Cuba, Quito, Lima, a foz do Amazonas,
Cartagena, Bogota e México, Filadélfia e Washington. Os levantamen-
tos, 0os mapas, a coleta de material geoldgico, zooldgico e botanico, e
o estudo da economia dos lugares e dos habitantes de paises que per-
correu, constituem o maior trabalho feito até entao por naturalistas.

Outros estudiosos alemées se seguiram mais tarde a esses. Mas
passemos & Franga. Dentre os naturalistas que de 1a vieram, nenhum
e mais admirado, pelo interesse e estudos sobre o Brasil, do que Au-
guste de SAINT-HILAIRE (1779-1853), 0 qual, aqui chegado em 1816,
antes de MARTIUS também, percorreu em 6 anos cerca de 15.000 km
em viagens de estudo pelas provincias do Rio de Janeiro, Minas Ge-
rais, Espirito Santo, Goids, Séo Paulo, Parani, Santa Catarina, Rio
Grande do Sul e Cisplating; em 1822 regressou a Franga, tendo orga-
nizado uma colecdo de vegetais para o Museu de Histéria Natural de
Paris, contendo de 6 mil a 7 mil espécies. Deu assim uma das maiores
contribuigbes para a botanica e a fitogeografia brasileiras, tendo descri-
to a flora de cada regiao em suas relagbes com o meio fisico, € deixou,
nas suas memaorias de viagem, variadas observagbes de interesse et-
nografico sobre os costumes e condigdes de vida no Brasil do inicio do
século X1X.

Entre 0s ingleses — dos quais sao citados 23 nomes de botanicos
e autores de relatos de viagem na Flora de MARTIUS, e cinco deles
contribuiram com monografias para esse trabaltho grandioso —, foram
0s primeiros a chegar ao nosso pais, nos comegos dos século passa-
do, 0 zoGlogo SWAINSON (1817 a 1818}, que publicou mais tarde livro
sobre aves do Brasil; o boténico George GARDNER (1812-1849), que
percorreu nosso teritdrio do sul ao extremo norte, de 1831 a 18486, de-
dicando assim parte significativa de sua curta existéncia & investiga-
¢éo cientifica, e Charles DARWIN, que nos visitou por duas vezes —
em 1832, quando o navio Beagle fundeou na bafa do Rio de Janeiro,
numa permanéncia de 3 meses, e 4 anos depois (1836), no Recife, du-
rante 7 dias, no retorno de sua viagem de exploragéo. Todavia, o grupo
mais importante de naturalistas britAnicos que aqui esteve foi o do “ci-
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clo amazdnico™. Alfred Russell WALLACE e Henry Walter BATES, que
vieram juntos em 1848, interessados em solucionar problemas relati-
VoS & origem das espécies; € o botdnico Richard SPRUCE, que che-
gou no ano seguinte e, ao terminar seus trabathos na regido amazoni-
ca em 1855, seguiu para o Equador e o Pery, regressando a Inglaterra
pelo Pacifico, em 1864. Foi no Brasil que WALLACE e DARWIN inicia-
ram os célebres estudos que produziram a revolugdo cientifica repre-
sentada pelo classico Origemn das Espécies (1859), e que BATES des-
cobriu © mimetismo animal ao estudar as borboletas amazénicas. Do
material colhido por BATES e WALLACE no Amazonas e Rio Negro —
sG o primeiro reuniu 14.700 espécies animais, das quais 9 mil novas e
14 mil insetos —, perderam-se as colegbes do segundo, no incéndio
ocorrido no navio em que regressava a Inglaterra.

Nesse periodo que vai mais ou menos de 1822 a 1865, podem
ainda ser mencionados, entre outros: D'ORBIGNY, que se dirige a par-
te superior do Mato Grosso; em 1841, o dinamarqués Peter CLAUS-
SEN, que morou longo tempo no Brasil, segue para Minas Gerais, en-
guanto o belga PARIGOT vai para Santa Catarina e o francés PISSIS,
“que delineia o nosso primeiro mapa geoldgico” (Euclides da Cunha),
segue para Bahia, Minas, S&co Paulo ¢ Rio; CASTELNAU (1843-47)
afunda nos planaitos; e prosseguem ¢ alemdo HELMREICHEN (1846),
na Bahia, e 0, inglés ALLPURT (1850), em Minas, 0os estudos sobre a
estrutura geoldgica de nosso territdrio. Enfim, o mais ilustre de todos, o
dinamarqués Peter Wilhelm LUND (1801-1880), que, ja havendo esta-
do no Brasii em fins de 1825, do seu retiro de Lagoa Santa, onde viveu
por 47 anos, espanta o mundo cientlfico com suas extraordinarias des-
cobertas pré-histéricas, que fizeram dele o fundador da paleontologia
no Brasil.

Por sua politica avangada e empreendedora em matéria de cién-
cia, de cultura e de educacdo, merece referido aqui o periodo de go-
vermno do Visconde do RIC BRANCO (1871-1876), como Primeiro Mi-
nistro, e 0 apoio que lhe deu D. Pedro !l. A despeito de pertencer ao
Partido Conservador, RIO BRANCO trazia de sua formagao de enge-
nheiro da Escola Central, de que chegara a ser diretor e era professor
de mecéanica, um espirito novo e uma disciplina intelectual que lhe
permitiam identificar claramente certas ineficiéncias do carater verboso
da cultura vigente no Pals. Portanto, na judiciosa apreciag&o de Eucli-
des da CUNHA: “O governo do visconde do Rio Branco sobreveio, en-
td0, a maneira de uma longa trégua civilizadora, Antes diplomata que
politico, 0 grande homem fez o milagre de dirigir (...} 0 pais até 1875,
no mais dilatado ministério que tivemos. E fé-lo, sobretudo, porque néo
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representava realmente nenhum dos dois partidos monarquistas”. ™
De fato, ele pdde realizar uma série de iniciativas transformadoras em
todos os dominios de atividade e, mais especialmente, na area que
nos interessa aqui. Em 1872, C. F. HARTT, que fizera parte, em 1865,
da expedicdo de AGASSIZ '° e acabava de visitar a regido amazonica,
& encarregado pelo governo brasileiro de organizar um servigo geolégi-
co geral, 0 que imprime forte incremento a esses estudos no Pals, a
cuja frente ficou esse sdbio canadense até a sua morte ', auxiliado
por Orville DERBY e J. C. BRANNER. No mesmo ano, realizou-se 0
primeire Recenseamento Geral do Brasil. Das inimeras reformas de

4 0p. Cit,, p. 301.

15 Louis AGASSIZ {1807-1873), naturalista geSlogo e paleontSlogo norte-americano, de ori-
gem sulga, € que esteve ligado profundamente ao Brasil, tendo sido inclusive sécio honoré-
rio do Instituto Histdrico e Geogréfico Brasilsiro, exige especial referéncia aqui. Doutorou-se
em filosofia & medicina, estudando em Zurique, Heidelberg e Munique. Cedo revelou seu
talento de pesquisador, o que fez MARTIUS convidd-lo a colaborar na classificagdo dos
materiais colhidos no Brasil, encarregando-se da parte ictiolégica que havia sido deixada
incompleta por SPIX, Esteve em Paris em 1831, onde conhecen HUMBOLDT e CUVIER,
que exerceram forte influ&ncia sobre ele. No ano seguinte, foi convidado a lecionar histdria
natural em Neuchatel, onde prolonga suas pesquisas sobre peixes e moluscos, Em 1846,
segue para Boston convigado a fazer conferéncias e, dois anos depeis, por indicagdo de
HUMBOLDT, Frederico Guilherme IV da Prissia convida-o para nova misséo cientffica; ele,
porém, aceita ¢ convite para ensinar zoologia na Harvard University e penmanece nos USA,
onde publica duas obras pioneiras sobre a histdria da bacia Amazdnica, chefiande a Thayer
Expedition (1885 a 1866}, de que fazia parte William JAMES: desembarca no Rio em 23 de
abril de 1865; faz uma excursdo a Minas Gerais e visita depois todas as capitais do litoral
brasileiro, da Bahia ao Pard. De volta aos EUA, reassume sua cadeira na Harvard, Além
dos inlimergs trabalhos cientficos que escreveu sobre o Brasil, deixou um valioso docu-
mentdric acerca da vida e dos costumes do povo brasileiro, escrito em colaborag8o com a
esposa Elizabeth Cary AGASSIZ: Joumney in Brazil (1868), raduzido no ano seguinte para o
francés [a primeira edicfo brasileira, Viagemn ac Brasil, 1865-1866, a partir do origina! in-
glés, & de 1938].

Charies Frederik HARTT (nasceu em Fredericton, New Brunswick, a 23 de agosto de 1840,
& faleceu no Rio de Janeiro a 18 de margo de 1878), deixou, além de suas exploragdes de
eminente gedlogo na Amazbnia, a excelente monografia Amazonian Tortoise Myths, cuja
origem modestamente justificava na introducgfio: “No Amazonas, o gedlego gue ndo se in-
teressar por algum outrg ramo da ciéncia, perderd muito tempo; porque, distanciadas, como
sfo ali as localidades geoldgicas, terd que viajar dias consecutivos sem fazer uma observa-
¢80 importante, Em 1870, achei-me no grande rio revendo o trabalho do Professor AGAS-
SIZ (...). Encontrando-me em contacto com a populagéo indlgena do pafs, interessei-me
pela Lingua Geral..., € empreguei as horas de dcio em aprend8-ta (...) Mr. H, W, BATES,
no interessante esbogo de sua vida no Amazonas e Mme. AGASSIZ, na sua cbra Journey in
Brazil chamaram-me a atencdo para os numerosos mitos existentes entre os indlgenas...
Estes mitos nunca tinham sido estudados e, prevende eu o seu grande interesse, dei-me ao
trabalho de coleciond-los.” [Cl.. Mitos Amazdnicos da Tanaruga. Tradugéo e notas de Luls
da Camara Cascudo, S&o Paulo: Perspectiva, 1977, pp. 15-20].
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ensino entdo empreendidas, RIO BRANCO reorganiza em 1874 a Es-
cola Central, transformada em Escola Politécnica, que, além de grande
centro de educagéo profissional superior, dedica-se aos estudos tedri-
cos nas chamadas ciéncias exatas, sobretudo com as novas cadeiras de
fisica matemdtica e de fisica experimental; e funda em 1876 a Escola
de Minas, instalada em Ouro Preto no ano seguinte, na qual se forma
brilhante geragdo de especialistas em mineralogia, geologia e minas,
sob a diregdo do matematico, fisico e gedlogo francés Henri Claude
GORCEIX, seu criador, e com 0s estimulos de O. DERBY e do petrs-
grafo E. HUSSAK, entre outros.

As investigagbes cientificas no campo da astronomia sé come-
cam efetivamente, no Brasil, na segunda metade do século XIX. Em-
manue! LIAIS, astrénomo francés, que se desliga do Observatério de
Paris, chega ao Rio em 1858 e, por solicitagdo de D. Pedro Il, incorpo-
ra-se & comissao cientifica encarregada de observar o eclipse total do
Sol, em Paranagud, a 7 de setembro daquele ano. Daf até 1871, de-
senvolve intensa atividade: juntando-se & comisséo dos trabalhos geo-
graficos e geodeésicos, faz exploragdes nas provincias de Minas Gerais,
Bahia e Pernambuco; estuda a hidrografia do alto S&o Francisco e do
rio das Velhas, e realiza, com seu observatério mével, numerosos estu-
dos astronémicos; sendc nomeado, em 1871, Diretor do Observatdrio
Imperial, desligado que fora este da Escola Naval e da Militar &s quais
periencia; em 1874, retornava ele da Europa com novos instrumentos
para o Observatério. Nesse ano, chegava também ao Brasil o belga
Louis CRULS (1848-1908), um jovem de 26 angs, matematico e espe-
cialista em geodésia, 0 qual, tendo sido admitido como astrénomo ad-
junto do Observatério, logo se toma um de seus mais brilhantes cola-
boradores; tendo sido seu segundo diretor (1884-1908), toma a iniciati-
va do primeiro Anudrio do Observatdrio e funda, em 1886, a sua Revis-
ta. No mesmo ano de sua morte em Paris, depeis de uma vida plena de
tfrabalhos cientificos, assume a direcdo do Observatérioc Nacional o
francés Henri MORIZE {1860-1930), que, tendo vindo adolescente para
o Brasil, estuda na Escola Politécnica e j& em 1891 era o primeiro as-
tronomo do Observatdrio; professor de fisica e meteorologia desde
1896; sendo Diretor do Observatério a partir de 1908, dividiu-lhe as
fungbes e deu-lhe novas instalagdes no morro de S&o Januério; publi-
cou infimeros trabaihos e foi um dos fundadores da Academia Brasilei-
ra de Ciéncias (1916).

Apesar de que, pelo menos até a metade do século XiIX, a domi-
nante retérica de nossa cultura e um insuficiente sistema de ensino
nao propiciassem 0s progressos das ciéncias experimentais, ha, no
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entanto, um campo de conhecimentos — as matematicas — em que o
Brasil, estrannamente, nao deveu de modo significativo a colaboragao
de sdbios estrangeiros a manifestagdo de figuras excepcionais: com
efeito, desde entao temos contado com nomes da importancia de Joa-
quim Gomes de SOUSA (Maranhdo, 1829-1863), Oto de ALENCAR
(Ceara, 1874-1912), M. AMORQOSO COSTA (Rio de Janeiro,
1885-1929), Teodoro RAMOS (S&o0 Paulo, 1896-1935), Lélio |. GAMA
(Rio de Janeiro, 1892-19817) — que foi responsével pela vinda, para o
Brasil, de um grupo de matematicos italianos —, para s¢ citar alguns de
seus cultores historicos mais conhecidos.

Na medida em que o desenvolvimento dos conhecimentos cienti-
ficos, em tempos mais recentes, acamretou o surgimento de campos
cada vez mais especificos, de modo que, aos poucos, foram sendo
abandonadas, designagbes mais genéricas do tipo “historia natural”,
“ciéncias naturais”, etc., também ai, se percorrermos atentamente a
histéria das ciéncias no Brasil, no nosso seculo, registraremos a pre-
senga constante de cientistas estrangeiros que tém colaborado na
construgdo e na institucionalizagdo dessas atividades entre nos. Esse
processo que ja vinha de antes, conforme resenhei rapidamente, per-
dura sem descontinuar e até se intensifica com a fundagao, por exem-
plo, da Escola Livre de Sociologia e Politica (Sao Paulo, 1933), mas,
sobretudo, com a criagdo das Universidades de Sao Paulo (1934} e do
Distrito Federal {1935), com sua politica realista de missdes estrangei-
ras 7 por elas contratadas, 0 que retemperou a cultura cientifica do
pais e propiciou a formacgado sistematica de gera¢des de novos pesqui-
sadores, tanto nas matematicas e nas ciéncias fisico-quimicas, quanto
na biologia e nas ciéncias sociais. Alguns dos jovens professores ale-
maes, ingleses, franceses, norte-americanos, etc., que entdo vieram
para 0 Brasil, tornaram-se depois internacionalmente conhecidos. Por

17 Sobre as missbes francesas e o intsrcAmbio com a Franga: Guy MARTINIERE: “A Escola
dos ANNALES & as Américas Latinas (1929-1949)", Rev. de Ciéncias Sociais (UFC), For-
taleza, v. 14715, n* 1/2 {1983/1984): 1-21 |tradugfo de E. Diatahy B. de Menezes|, Luiz
Claudio CARDQOSO el Guy MARTINIERE (coord.): France-Brdsit: Vingt Ans de Coopération

{Science el lechnologie). Paris. Institut des Hautes Etudes de "'Amérique Latine / Presses
Universitaires de Grenoble, 1989,
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excessivamente longos '8 ¢ por desbordarem amplamente as inten-
gOes e os limites deste texto, cito de forma sumdria apenas alguns
exempios: como resultado da Misséo Teodoro Ramos na Europa
(1934), vém, para a Universidade de S&o Paulo, Luigi FANTAPPIE, re-
nomado matematico italiano, o fisico Gleb WATAGHIN, que ai faz es-
cola, deixando um grupo organizado de disclpulos, e 0 guimico Hein-
rich RHEINBOLDT, que, renovando os estudos e 0 ensino, funda o pri-
meiro grupo consistente de pesquisas quimicas no Pais; o aleméo
Teodor KNECHT, engenheiro de minas, formado em Freyberg, que
atua no Institutc Geografico e Astrondmico de S&o Paulo (1928 a
1934), fundagao, em 1933, da Escola Paulista de Medicina, com o
apoio da Fundagao Rockfeller; o gedlogo alemao Viktor LEINZ (1836 a
1943); a presenga de Bernard GROSS na Universidade do Distrito Fe-
deral e, depois do fechamento desta (1938), criagdo (1939) da Facul-
dade Nacional de Filosofia da Universidade do Brasil (atual UFRJ) pa-
ra onde vieram indmeras missbes estrangeiras; a atuac¢ao de Giorgio
MORTARA no IBGE; a criagio da SBPC (1948) e do CNPq (1951), es-
timuladores ambos do intercdmbio internacional; etc.

Mesmo em dreas de conhecimento que nos dizem respeito de
modo mais direto e mais intimo, como ¢ da nossa historiografia, ai tam-
bém é significativa a contribuigéo estrangeira. Para néo referir a extensa

18 A indicagio de fontes para cada 4rea ou disciplina seria consideravelmente extensa o até
mesmo a bibliografia de cardter geral ou mais abrangente ja se torna significativamente vo-
lumosa, Menciono, pols, s6 algumas destas Gitimas fontes. Fernando de AZEVEDO (org.):
As Ciénclas no Brasii, 2 vols, S80 Paulo: Melhoramentos, 1955; J. LEITE LOPES: A ffsica
nuclear no Brasil” [com biblicgrafia sistemdtica de sua producdco entre 1934-1954],
in Einstein e Outros Ensaifos, Rio MEC - Servigo de Documentagéo, 1958, pp. 68-89; Nan-
cy STEPAN: Génese e Evolugdo da Cidncia Brasileira — Oswaldo Cruz e a polftica de in-
vestigacdo cientfica e mddica [Beginnings ofr Brazilian Science], Rio de Janeiro: Artenova,
1976; Vanya M. SANT'ANNA: Cidncia e Socledade no Brasil, S&o Paulo: Simbolo, 1978;
José Murilo de CARVALHO: A Escola do Minas de Ouro Preto — o peso da gidria, Rio de
Janeiro: FINEP / S8o Paulo: Comp, Ed, Nacional, 1978; Simon SCHWARTZMAN (coord.):
A Formag&io da Comunidade Cientffica no Brasil Rio de Janeiro: FINEP / S&o Paulo: C. E.
Nacional, 1879; Regina Licia de MORAES MOREL: Cidncia e Estado - a poiftica cientfiica
no Brasil, 580 Paulo: T, A. Queiroz, 1979, Francisco A. CAVALCANT! DA SILVA: Tecniolo-
gia e Dependdncia: o caso co Brasil, prefdcio de José Leite Lopes. Rio de Janeiro: Civiliza-
¢&0 Brasileira / Fortaleza: Edigdes UFC, 1980; Ana M? FERNANDES: A Construcdo da
Ciéncia no Brasil e a SBPC, Brasflia/Rio. Ed. da UNB/CNPg/ANPCCS, 1890; José Maria
FILARDO BASSALO: “As Ralzes da Flsica Brasileira”, Ciéncia Hoje (SBPC), Rio, v. 13, n®
75, ago. (1991); 46-51: Méric Guimarfes FERRI e Shozo MOTOYAMA (coords.): Histdria
das Ciéncias no Brasil, 3 vols. S8c Paulo: E. P, U, / EDUSP-/ CNPq, 1979-1981; etc, A pri-
meira e a (iima das obras aqul referidas constituem, sem divida, as fontes mais completas
sobre a questio.
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lista desses “forasteiros” que ajudaram arevelar a nossa histdria, desde
os do século XVI até os “brasilianistas” contemporanecs, de origem vé-
ria — j& arrolados nas consistentes bibliografias de um Rubens Borba
de MORAES '? ¢ analisados na ampla obra de José Honério RODRI-
GUES —; assim, sem esquecer 0'poeta e escritor inglés, Robert SOU-
THEY (1774-1843), que figura entre os fundadores de nossa histdria,
citarei apenas um caso histérico de valor emblemético, sobretudo por-
que representa fecunda aproximagao entre as ciéncias da natureza e
as ciéncias do homem, j& que O seu protagonista era um ilustre boté-
nico. Com efeito, em 1838 era fundado o Instituto Histérico e Geogra-
fico Brasileiro que, dois anos depois, instituia um concurso de traba-
lhos a fim de estabelecer as bases metodolégicas da construgéo de
nossa histdria; mas prefiro ceder a palavra a José Hontrio RODRI-
GUES que comenta essa ocorréncia; “O impulso mais importante ¢ a
methor contribuigéo aparecida durante toda essa época para uma pe-
riodizacao da histéria do Brasil é a que traz o grande naturalista ale-
mao Karl Friederich Phillip von MARTIUS (1794-1868), em seu traba-
iho Como se deve escrever a histdria do Brasil, escrito em 10 de janei-
ro de 1843 [Revista do Instituto Histérico e Geografico Brasilei-
ro, t. 6, 1845, 388-411]. Januério da CUNHA BARBOSA, cujo nome
estd tao indelevelmente ligado a essa questéo, porque dele partiram
todas as iniciativas nesse sentido, foi guem, na 512 sessao do Instituto
Historico, em 14 de novembro de 1840, ofereceu cem mil réis como
prémic aquele que oferecesse ao Instituto um plano para se escrever a
histdria antinga e moderna do Brasil, organizado de. tal modo que nele
se compreendessem a parte politica, a civil, a eclesiastica e a literaria.
O Instituto, considerando excelente a idéia, resolveu acrescentar mais
cem mil réis ao referido prémio, que foi anunciado. Candidataram-se
MARTIUS e WALLENSTEIN, sendo MARTIUS o premiado. O plano do
sabio naturalista n&o traduz, na realidade, nenhuma tentativa ou esbo-
¢o de periodizac8o. Mas contém tanias idéias gerais sobre o problema
da historia brasileira que ir& servir de ponto de partida para varios tra-
balhos gue mais tarde serdo escritos sob a inspiragdo do método af

19 Ct.: Manual Bibliogréfico de Estudos Brasilelros {em colaboragdo com William BERRIEN).
Rio de Janeiro; Ed., Sousa, 1949; e BIBLIOGRAPHIA BRASILIANA: Rare books about Brazil
published from 1504 to 1900 and works by Brazilian authors of the Colonial period, rev, and
enlarge ed., 2 vols. Los Angeles; UCLA Latin American Center Publications / Rio de Janei-
ro: Liv. Kosmos, 1983,
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delineado. (..). O parecer do Instituto Histérico que decidiu dos dois
planos que concorreram ao prémio, a de que foi relator FREIRE ALE-
MAO, diz que o de MARTIUS é profundamente pensado. Dizia mesmo
que era bom demais e que ndo poderia ser posto em prética na%uele
momento, mas serviria de modelo para quando fosse realizévei”. 2

Se considerarmos especificamente o dominio das ciéncias so-
ciais e humanas, parecem ainda mais vastas a influéncia e a colabora-
¢ao de teorias e pesquisadores estrangeiros, t8o extensas que seria di-
ficil resenhé-las aqui, mesmo superficiaimente. 2! Se a geragéo de

20 Ct.: Teoria da Histdria do Brasil: introdugio metodoldgica, 22 ed. “BRASILIANA™ - Grande
Formato, v, 11. S80 Paulo: Comp. Ed. Nacional, 1957, 12 vol, pp. 160-162, Seria impor-
tante todavia, — a despeito da inconsisténcia de alguns de seus argumentos, aspecialmente
no tocante 4 superioridade da arianiza¢gfio para que “pela selegio, pela mescla de bons
elementos étnicos de contingentes imigratérios superiores, (...), Nos regeneremos” (p. 162)
-, ndo omitir a critica contundente a que Silvio ROMERO submete o texto de Martius, assi-
nalando aquilo que, no seu entender, constitul o exagerado valor que Ihe tem sido atribuldo
por escritores nacionais [Cf,: “Carlos Frederico F. de Martius e suas idéias acerca da Histé-
ria do Brasil”, capfulo I, Parte Il, do Tomo V, de sua Histdria da Literatura Brasiieira, Op.
cit.,, pp. 133-162)

A fim de evitar maiores alongamentos, forneco algumas fontes que atestam 3 saciedade es-
sa presenga; Femando de AZEVEDO: “A Antropologia e a Sociologia no Brasil”, inF. de
AZEVEDQ (org.): As Ciéncias no Brasil, S&0 Paulo: Melhoramentos, 22 vel., 1955, pp. 355-
399, IDEM. "A sociologia no Brasil®, in: Diciondrio de Sociologia. Porto Alegre: Giobe,
1961; Thales de AZEVEDOC: As Ciéneias Socials na Bahia. Salvador; Fund. Cuit. do Estado
da Bahig, 1964, Herbert BALDUS: Bibliografia Critica da Etnologia Brasileira, vol. 1, Sfo
Paulo: Comissdo do IV Centendrio da Cidade de S. Paulo, 1954; Antdnio CANDIDC: “A
Sociologia no Brasil”, Enciciopddia Defta-L arrousse, 2¢ ed., s/d., vok IV, pp. 2107-123; Ma-
riza CORREA: Histdria da Anfropologia Brasileira (1930-1960) — Testernunhos, Sdo Paulo:
Vértice/Unicamp, 1987; IDEM: "Traficantes do Excéntrico: os antropélogos no Brasil dos
anos 30 aos anos 60", Revista Brasileira de Cidncias Sociais (ANPCOCS), Sao Paulo, n? 8,
v. 3 (1988): 79-98; Vamireh CHACON: Histdria das lddias Socigldgicas no Brasil, S&0
Paulo: Grijalbo/Edusp, 1977, Luiz de Agutar COSTA PINTO & Edison CARNEIRQ: As
Ciénclas Socials no Brasil, Rio de Janeiro. CAPES, 1955; Florestan FERNANDES: A inves-
tigagdo Etnoldgica no Brasil e outros ensalos, “Sociclogia Brasileira — 2. Petrdpolis: Vo-
zes, 1975; IDEM: A Socioiogla no Brasil, "Sociologia Brasileira — 7", Petrdpolis: Vozes,
1977, Octavio IANNL: Sociologia da Sociologia no Brasil. 580 Paulo: Alla-Cmega, 1975,
Jdlio César MELATTL “A Antropologia no Brasil: um roteiro”, 8i8 — Boletim informativo e
Bibliogrédfico de Cléncias Socials, Rio de Janeiro, n? 17, (1984} 3-52; QOracy NOGUEIRA:
"A Sociologia no Brasif®, inMario Guimaries FERRI & Shozo MOTOYAMA (coords,): Hisid-
tia das Ciéncias no Brasil, 580 Paulo: EPU/EDUSP/CNPg, 1981, 32 vol, pp. 181-234; Licia
Lippi de OLIVEIRA: "Donald Pterson e a Sociologia no Brasil”, 818, Rio de Janeirg, n? 23,
{1987): 35-48; MF Isaura P. DE QUEIRQZ: Brésil, XIXe. sidcle: les précurseurs des Scien-
cas Sociales”, in: Cufture, Science et Ddveloppement (Mélanges en I'honneur de Charles
Morazé). Toulouse: Privat, 1979: Guemeiro RAMOS: Introducdo Critica 4 Sociologia Brask
leira. Rio de Janeiro: Editorial Andes, 1957; Egon SCHADEN {coord.): introducdo ao Estudo
da Anfropologia no Brasif, Encontro Intemacional de Estudos Brasileiros, 12 Semindrio de
Estudos Brasileiros (S80 Paulo, 13-25 de setembro de 1971), 2 Cademos. S8o Paulo;
[EB/USP (mimeo;); IDEM: “ A Etnologia no Brasil”, in: M. G, FERRI e S, MOTQOYAMA (co-
ords. ). OP' cit, vol. 2, 1980, pp. 239-371; Egon SCHADEN e Jo&o Baptista BORGES PE-
REIRA: "Exploragdo Antropolégica”, in: Sérgio Buarque de HCLANDA (dir.); Histdria Geral
da Civilizagdo Brasileira, 580 Paulo: Difel, 1967, Tomo I, 32 vol., pp. 425-443; etc,
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pioneiros dos estudos sociais no Brasil, tais como Tobias BARRETO
ou Silvio ROMERO, pensava o Brasil mediante categorias e doutrinas
europeias, os pesquisadores atuais continuamos a assim fazé-lo, sé que
segundo fontes a la mode € exiraldas de quadrantes mais variados. Na
verdade, a inclinagcdo cosmopolita das ciéncias e seu maior desenvolvi-
mento em centros estrangeiros constituem uma realidade evidente e
que se impde mesmo no temitdrio das ciéncias do homem, cujos al-
cance e conteldo séo forgosamente localizados e datados. Assim, por
exemplo, toda a nossa Antropologia, e mais, particularmente os estu-
dos de etnologia indigena, esta povoada de forasteiros, desde Pero
Vaz de CAMINHA, Hans STADEN 22, André THEVET, Jean de LERY,
Claude dABBEVILLE, Yves dEVREUX, etc. até um Karl von den
STEINEN, um Max SCHMIDT, um Alfred METRAUX, um Claude LEVI-
STRAUSS, um Charles WAGLEY, um Curt NIMUENDAJU {esse nota-
vel pesquisador alemao, nascido em Jena, no ano de 1883, e morto
em 1945 no Alto Solimdes, chamado originaimente Curt UNKEL, mas
gue veio a adotar o0 nome indigena pelo qual se fornou conhecido), ou
alguns mais recentes como Anthony SEEGER, ou ainda, aqueles de
outros setores de estudo como Emilio WILLEMS ou a imensa figura de
Roger BASTIDE. Em resumo, 0s demais campos das ciéncias do ho-
mem no Brasil — Sociologia, Ciéncia Politica, Linglifstica, Arqueologia,
Psicologia, Demografia e Geografia — atestamn igualmente, em grau di-
verso, a presenga efetiva das contribuigdes externas, particularmente
se considerarmos as teorias mais do que os personagens, embora es-
tes também tenham sido e continuem a ser numerosos, para néo falar
nos suportes de toda ordem que nos tém vindo de fora, inclusive pela
via da formacéo de pesquisadores brasileiros no exterior.

* % x

A partir do final dos anos ‘60°, concomitante & expans&o do ensino
superior, iniciou-se a instalagéo de um sistema nacional de pds-gra-
duagdo, gque acarreta conseqliéncias transformadoras na decada se-
guinte e pelo menos até o comego da segunda metade da subsequen-

22 £ooe aventuroso arcabuzeiro alemdio — que os azares da vida transformaram no nosso pri-
meiro grande e fiel etndgrafo, cujas Viagens (Marburgo, 1556), com suas impressionantes
ilustragGes (notavel antecipacio da antropologia visual), além de suas dezenas de edigfes
em vérias Iinguas, mereceram de Monteiro LOBATO licida adaptagéio para criangas — foi
também um namador extracrdingrio.

387



te: incremento da qualificagdo de pessoal em ciéncia, tecnologia e
humanidades, adensamento quantitativo — mas também qualitativo —
das atividades de pesquisa e ampliagéo de suas dreas, sobretudo nas
universidades publicas, federais e estadugis, que se muitiplicaram no
periodo e asseguram atuaimente 90% do total de 1324 programas de
ensino pds-graduado existentes no Pais até o ano de 1989. Ora, tal
crescimento implicou obviamente macigos investimentos, mas também
o desenvolvimento relativamente organico de suportes estruturais e
institucionais, que foram em grande parte assegurados por uma politi-
ca de planejamento realizada pelo setor publico, especialmente com a
criagdo da FINEP e expansédo do CNPg e da CAPES. Todavia, ha que
assinalar a presenga crescente e efetiva da colaboragéo estrangeira,
desde os inicios deste periodo, na forma de convénios ou acordos de
cooperagao interuniversitaria, de saida de pesquisadores e professores
brasileiros para titulagao no exterior, de significativa entrada de profes-
sores visitantes em nossos programas de pés-graduacao, e de finan-
ciamentos provenientes de vérias fontes externas, em particular de co-
nhecidas fundagbes privadas (Ford, Rockfeller, Fulbright, etc.) ou de
organismos publicos como o CNRS e 0 DAAD, entre outros.

Assim, o percurso histérico das ciéncias no Brasil, aqui breve-
mente retragado 22, parece mostrar de modo claro a persistente atitude
de entendimento cordial e desejado, assim como de reconhecimento
esclarecido face a presenca e a fecunda colaboragdo de estrangeiros
que para ca vieram e ajudaram a modemizar e a construir um pais
aberto e tolerante, cujo povo e em particular a sua comunidade cienti-
fica e cultural, na sua maior parte, jamais temeu ou pretendeu deixar
de acolher a contribui¢ao de um colega sé pelo fato de que ele nao te-
nha nascido no Brasil. E, ali4s, essa atitude vocacionada para o uni-
versalismo, o intercdmbio e o repldio a todas as formas de chauvinismo
ou xenofobia, que caracteriza o e ¢ h 0 s do trabalho cientifico, mas

que podemos legitimamente estender as atividades culturais e artisti-
cas em geral, 24

23 Um desafio sério, como preliminar a esse capfulo importante de nossa histeriografia, seria
recensear rigorosamente, desde o “descobrimento” até 0s nossos dias, para todaas as dis-
ciplinas e para todas as dreas cientflicas e culturais, o conjunto de todos os estrangeiros que
confribuiram para o conhecimento do Brasil: daf resultaria por certo espanicsa galeria!

24 C1.: a esse respeito o licido comentdrio de Robert K. MERTON, em seu ensaio “Science
and Democratic Social Structure”, Cap. XVI de sew: Social Theory and Social Structure, rev.
and enlarge ed, Glencoi: The Free Press, 1962, pp. 550-561.
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Portanto, a legislagdo recente — no caso, sobretudo, a Constitui-
cao e a lei complementar que regulamenta o regime juridico Unico para
0s servidores da administracdo ptiblica direta, das autarquias e funda-
cbes publicas —, ao ser interprefada de forma restritiva em relagéo a
professores estrangeiros e ao formular a exclusividade de cargos, em-
pregos e fungbes publicas para "brasileiros que preencham os requisi-
tos estabelecidos em lei”, parece amplamente contraditdria em vérios
planos. Ela o &, em primeiro lugar, no préprio corpo da Constitui¢ao,
quando, por um lado, exprime generosamente, em seus principios fun-
damentais, objetivos tao ousados quanto o que reza, por exemplo, que
a Republica Federativa do Brasil deve “promover o bem de todos, sem
preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras for-
mas de discriminagdo” (Art. 3%, inciso iV — sublinhado por mim), e, por
outro, estabelece discriminagbes como a que esta em discussao, Em
segundo lugar, a contradigdo de principio parece mais gritante quando
a Constituicdo, em seu Art. 207, assegura as universidades a sua “au-
tonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestao financeira e pa-
trimonial”, restringindo-thes porém, noutros dispositivos, o exercicio
dessa mesma autonomia, que permitiria por certo que a universidade
pudesse incorporar, em igualdade de condi¢des, ao seu plano de car-
reira, NO ensino e na pesquisa, 0 contrato de especialistas estrangei-
ros, quando assim o indicasse o desenvolvimento de suas atividades e
sem outras exigéncias que as normas vigentes na comunidade aca-
démica no que tange a avaliagdo do seu desempenho. Além disso, ha
outro aspecto que importa assinalar, Com efeito, essa legislagdo restri-
tiva e, sobretudo, a sua intetpretacéo formalista e burocratica uniformi-
zam atividades de natureza diferenciada, situando num mesmo plano
a atividade de ensino e pesquisa de nivel superior e as fungbes estri-
tamente administrativas do aparelho estatal; assim, as salvaguardas
postas na lei para protegao desse servigo plblico sdo ilegitimamente,
generalizadas para 0 &mbito peculiar em que a Universidade desempe-
nha o seu papel. Ora, o especifico dessa instituigdo estd em favorecer o
debate, 0 questionamento e a busca de novos caminhos — fungdo em.
que o intercambio intemacional e a circulagdo de pesquisadores € de
conhecimentos ocupam um espage fundamental e cada vez mais im-
prescindivel. E verdade que a lei complementar (5,504) abre a possibi-
lidade de “contratacdo tempordria de excepcional interesse publico,
mediante contrato de locagao de servigos” (Art. 232) para especialistas
estrangeiros, nas areas de pesquisa cientifica e tecnoldgica. Contudo,
as restricées sdo de tal ordem que sé muito excepcionaimente essa
possibilidade representara real estimuio a vinda desses pesquisadores -
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para o Brasil, em situagdo normal, e muito menos em momentos difi-
ceis como 0s que vém passando nossas instituicbes cientificas e aca-
démicas. Enfim, comenta-se que tais restricbes legais nasceram de
retvindicacgBes corporativistas de visao curta e inspiradas num naciona-
lismo estreito que evita enfrentar a competéncia e a competicéo, ocul-
tando-se por trds de uma esdnixula “reserva de mercado”.

O espirito deste texto, porém, naoc comporta nem pretende reali-
zar uma discussao propriamente jurfdica da questio. Eis a razao por
que ressaltei particularmente 0s seus aspectos mais substantivos ou
de fundo. Importa, pois, aqui, sublinhar de modo especial a tomada de
posicdo da comunidade cientifica e intelecutal do Pais, que, sabedora
do seu pape! fundamental na construgdo e no desenvolvimento da so-
ciedade nacional e consciente de suas responsabilidades em termos
de uma politica cientifica e cultural conseguiente, tem sido, na sua gua-
se totalidade, contréria & aplicagdo dessas insensatas discriminagbes
aos nossos colegas estrangeiros, no dmbito das universidades publi-
cas. Eis por que, se 0 conjunto de emendas constitucionais proposto
pelo atual presidente tem merecido o repldio generalizado do amplo
espectro politico nacional, certamente s recebera aplausos unanimes
a sua proposta que preceitua; “No exercicio de sua autonomia, as uni-
versidades publicas poderdo admitir estrangeiros, nas mesmas condi-
¢Oes que brasileiros” (Art. 207, Pardgrafo 4%), pois que ela restabelece,
de forma simples e clara, 0 bom senso e a nossa tendéncia histérica
Mmais arraigada.

Em suma, a peculiaridade mais estranha desse feixe de contradi-
¢Oes que emana da legislagao em vigor reside no conflito entre o es-
timulo ao didlogo € a competéncia inerentes ao e f A o s da atividade
cientifica e as vesgas restricbes em receber alguém cuja alta qualifica-
¢ao pode ser facilmente reconhecida — e na qual o pais nao investiu
um centavo —, pelo simples fato de que nao se trata de um brasileiro
nato ou naturalizado. Pesscaimente, recuso-me a repetir — agora como
tragédia — a farsa a que submetemos HUMBOLDT no inicio do século
passado.

Fortaleza, 29 de setembro de 1991.
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